Procedura wydawnicza Instytutu Kultury Popularnej

Wydawnictwo Instytut Kultury Popularnej prowadzi niezalezng i bezstronng polityke
wydawniczg, stosuje w swoich publikacjach najwyzsze standardy odnos$nie do kwestii
merytorycznych, edytorskich oraz zwigzanych z prawami autorskimi (zgodne z wytycznymi
Komitetu do spraw Etyki Publikacyjnej COPE). Decyzje wydawnicze podejmowane sg w
sposob jawny i transparentny, przy zachowaniu poufno$ci danych osobowych. Do druku
kwalifikowane sg wylgcznie prace oryginalne, oparte na badaniach przeprowadzonych przez
autora/autorow  publikacji; wszyscy autorzy, zglaszajacy propozycje wydawnicze,
informowani sg o niedopuszczalnos$ci zjawisk takich jak plagiat badZ autoplagiat. Wszystkie
zgloszone do Wydawnictwa propozycje ksiazkowe w pierwszej kolejnosci podlegaja
weryfikacji wewnetrznej — lekturze i ocenie merytorycznej (z zachowaniem zasady fair play)
prowadzacych wydawnictwo osob (prof. dr hab. Izolda Kiec i dr Michat Traczyk, ktorzy
petnia funkcje redaktorow naukowych publikacji, dbajacych o warto§¢ naukowsg pracy,
oryginalno$¢ ujecia, przejrzystos¢ wywodu i dokumentowanie zrodet oraz danych — kazdy
autor proszony jest 0 szczegétowe sporzadzenie przypiséw zrodtowych oraz bibliografii), a
takze sprawdzeniu w systemie antyplagiatowym. Po podjeciu wstepnej decyzji o przyjeciu
badz odrzuceniu ksigzki, nastepuje przekazanie tekstu do recenzji wydawniczej, a po jej
sporzadzeniu autor proszony jest o jej analiz¢ i ustosunkowanie si¢ do ewentualnych uwag
krytycznych. W przypadku stwierdzenia plagiatu, a nawet braku oryginalnosci w przedtozone;j
publikacji, zapada decyzja o niewydawaniu utworu. Nieopublikowane utwory nie sa w
jakikolwiek sposob wykorzystywane przez osoby prowadzace Wydawnictwo.

Recenzenci dobierani sg przez Wydawnictwo wedlug kryterium merytorycznego;
recenzentem wydawniczym moze by¢ wylacznie samodzielny pracownik wyzszej uczelni
badz instytutu naukowego; nie moze wystepowac sytuacja konfliktu interesow. Wyjatkowo
zdarzaja si¢ sytuacje, ze ze wzgledow merytorycznych o recenzje proszony jest badacz ze
stopniem doktora — jest on wowczas drugim obok recenzenta begdacego samodzielnym
badaczem, recenzentem. Recenzent nie moze byc¢ zatrudniony w tej samej instytucji naukowej
co autor publikacji. Recenzja musi posiada¢ wyrazistg konkluzje dotyczacg publikacji dzieta.

Wszyscy Autorzy publikujacy w Wydawnictwie Instytut Kultury Popularnej podaja
doktadng afiliacj¢; w przypadku czasopism i1 monografii zbiorowych okreslaja szczegotowy
podziat prac (redakcja, autorstwo koncepcji, opracowanie koncepcji, wspotautorstwo).
Procedura ta stuzy uniknigciu nieetycznych i niedopuszczalnych zjawisk, nazywanych: ghost
authorship (autorstwo widmo), czyli pominigcic osoby, ktora w jakikolwiek sposob
przyczynita si¢ do powstania pracy, oraz guest authorship, czyli przypisanie autorstwa

0sobie/osobom, niemajagcym wktadu w powstanie opracowania.



